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gegen.

die Bundesrepublik Deutschland, vertreten durch den Bundesminister des Innern,
fur Bau und Heimat, dieser vertreten durch den Prasujenten des Bundesamtes fir

‘ Mlgratxon und Fliichtlinge,

, FrankenstraB= 210, 90461 \lumberg

' Beklvagte.

wegen

Asylrechts

B . hat das Verwaltungsgericht Magdeburg - 4. Kammer - auf die miindliche Verhandlﬁng '
vom 28. Mai 2020 durch die Richterin Konvalinka als Einzelrichterin fiir Recht erkannt’

Die Beklagte wird unter entsprechender Aufhebungv des Be-
‘scheides des Bundesamtes fir Migration und Flichtlinge vom

16.03.2019 verpflichiet, festzustellen, dass fir den Kldger ein '
Abschiebungsverbot gemaR § 60 Abs. 5 AufenthG beziiglich
. Afghanistans vorliegt :



Im Ubrigen wird die Klage abgewiesen.

Die Kosten des Verfahrens tragen dié:BeteiIigten jeweilsrzur
Hélfte. Gerichtskosten werden nicht erhoben.

- Das Urteil ist wegen der Kosten vorlufig volistreckbar. Der

- jeweilige Vollstreckungsschuldner daif die Vollstreckung
durch Sicherheitsleistung in Héhe von 110 % des auf Grund
des Urteils vollstreckbaren Betrages abwenden, wenn nicht
der Jewelltge Vollstreckungsglaublger vor der Vollstreckung
Sicherheit in Hohe von 110 % des Jewens 2u vollstreckenden
Betrages leistet..

Tathestand:

Das Gericht folgt der Darstellung des Sachverhalts im angefochtenen Bescheid vom
19.03.2019 und sieht unter Verweis auf die dortigen Ausfithrungen geman § 77 Abs. 2
" AsylG - bis auf die nachfolgenden. ,..rganzungen von einer weiteren Darstellung des
Tatbestandes ab. : :

Am 01.04.2018 hat der Kisger Klage erhoben. Zur Klagebegrindung legte er eine psy-
chologische Stellungnahme bezliglich seiner Ehefrau vom 525 2019 vor, weiche sich
2wischenzeitlich in Deutschland aufgehaiten hatte. lhre Angaben wiirden mit den bishe-
rigen Angaben des Kiagers im Wesentiichen uberelnstlmmen

Der Ki&ger beantrast (sinngeméB),

| die Beklagte unter Aufhebung des Béschéides des Bundesamtes fiir Migration
und Flachtlinge vom 19.03.2019 zu verpflichten, ihm den subsidigren _Schutzsta-
tus zuzuerkennen, : )

" hilfsweise, die Beklagte zu verpflichten, festzustellen; dass fir den Kiéger Ab-
- schiebungsverbote nach § 60 Abs. 5 und 7 Satz 1 AufenthG hlﬂSlChtnICh Afghe-
nistans vombgen ;

Die Beklagte beantragt,

die Klage sbzuweisen.

Wegen' des weiteren Sachverhalts wird auf die Gerichtsakten sowie den beigezogenen
Verwaltungsvorgang der Beklagten Bezug genommen. Diese Unterlagen waren Gegen-
‘stand der mindlichen Verhandlung und Entscheidungsfindung.




: Entscheidungsgrﬁnde:

Uber die Verwaitungsstreitsache konnte entschieden werden, obwohl die Beklagte nicht
zur mindlichen Verhandlung erschienen ist. Die Beklagte wurde am 18.02.2020 ord-
nungsgemaén zur mundhchen Verhandlung geladen. In der. Ladung wurde sie darauf hin-

gewiesen, dass auch ohne sie verhandelt und entschleden werden kann, § 102 Abs. 2
VwGO,

Dxe Kiage hat in dem aus dem Tenor ersichtlichen Umfand Erfolg. Sie |st zulsssig, aber -
. lediglich hinsichtlich des Hilfsantrages begriindet.

l. Der Kl&ger hat nach der im Zeitpunkt der miindlichen Verhandiung mafgeblichen
Sach- und Rechislage (§ 77 Abs. 1 AsyIG) keinen Anspruch auf Zuerkennung des sub-
sididren Schutzes. Insoweit erweist sich der Bescheid des Bundesamtes vom
19.03.2019 als rechtm&Rig und verletzt den Klager nicht in seinen Rechten, vgl. § 113
Abs. 1 Satz 1, Abs 5 Saiz 1 VwGO

Nach § 4 Abs. 1 Satz 1 AsyiG ist ein Auslinder subsididr schutzberechtigt, wenn er -

stichhaltige Griinde fir die Annahmevorgébracht hati, dass ihm in seinem Herkunfisland
. ein ernsthafter Schaden draoht. Dabei gilt als emsthaiter Schaden gemaR § 4 Abs. 1
Satz 2 AsylG entweder 1. die Verh&ngung oder Volistreckung der Todesstrafe, 2. Folter
oder unmenschliche oder erniedrigende Behandlung oder Bestrafung,oder 3. eine ernst- -
hafte individuelle Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit einer Zivilperson in-
folge willkiirlicher Gewalt im Rahmen eines internationalen oder innerstaatlichen bewaff-.
neten Konflikis. Die vorgenannten Schiden missen dabei gemaR § 4 Abs. 3i.V.m. § 3c
AsylG in der Regel von dem in Rede stehenden Staat oder den ihn beherrschenden
* Parteien oder Organisationen ausgehen. Die Bedrohung durch nichtstaatliche Akteure

kann hmgegen nur dann zu subsididrem Schutz fihren, wenn der betreffende Staat

selbst nicht willens oder nicht in der Lage ist, Schutz zu gewahren. Auch wird subsidiérer
~Schutz nicht zuerkannt, wenn der Auslénder internen Schutz in Anspruch nehmen kann
- (§ 4 Abs. 3 Satz 1i.V.m. § 3e AsylG). - '

Dem Kiager droht nach seinem agenen Vortrag nicht dxe Verhangung und Vol!streckung
der Todesstrafe. :

Auch das Tatbestandsmerkmal der Folter, unmenschlichen oder erniedrigenden Be- .
handlung oder Bestrafung des Klagers durch hier allein in Betracht kommende private
Akteure ist nicht erftillt. Der Kidger hat eine individuelle Bedrohungssituation im erforder-
lichen Umfang nicht glaubhaft vorgetragen. Unter Folter ist in Anlehnung an die Defini-
tion von Art. 1 des Ubereinkommens der Vereinten Nationen gegen Folterund andere
grausame, unmenschliche oder erniedrigende Behandlung oder Strafe (BGBI. 199011 S.
247, BGBL. 1983 li S. 715) eine Behandlung zu verstehen, die einer Person vorsétzlich .
schwere Schmerzen oder Leiden kérperlicher oder geistig-seelischer Art zufiigt, um von
ihr oder einem Dritten eine Aussage oder ein Gestandnis zu erzwingen, sie cder einen



~ Dritten zu bestrafen, einzuschiichtern oder zu nétigen oder mit diskriminierender Absiciit
zu verfolgen. Wann eine unmenschliche ader erniedrigende Behandlung bder Bestra-
fung vorliegt, h&ngt nach der insoweit vor allem maBgebenden Rechtsprechung des Eu-
ropéischen Gerichtshofs fiir Menschenrechte vom Einzelfall ab. Eine Schlechtbehand-
lung einschlielich Bestrafung muss jedenfalls ein Minimum an Schwere erreichen, um
in den mit § 4 Abs. 1 Satz 2 Nr. 2 AsyiG und Art. 15 lit. b der Richtlinie 2011/95/EU
iinsoweit identischen Schutzbereich von Art. 3 EMRK zu fallen. Die Bewertung dieses
Minimums ist nach der Natur der Sache relativ. Kriterien hierfir sind abzuleiten aus alien
, Umsténden des Elnvelrallea, wie etwa der Art der Behandiung oder Bestrafung und dem
| Zusammenhang in dem sie erfolgte, der Art und Weise ihrer Vollstreckung, ihrer zeitii-
chen Dauer, ihrer physischen und geistigen Wirkungen, sowie gegebenenialls abgestelit
auf Geschlecht, Alter bzw. Gesundheitszustand des Opfers. Abstrakt formuliert sind un-
ter einer menschenrechtswidrigen Schiechtbehandlung MaBnahmen zu verstehen, mit
-denen unter Missachtung der Menschenwiirde absichtlich schwere psychische oder phy-
-sische Leiden zugefiigt werden und mit denen nach Art und Ausmaf besonders schwer
* und krass gegen Menschenrechte verstoRen wird (vgl."VGH Mannheim, Urteil vom
06_.03.2012 - A 118 3070/11 -, juris'Rn. 16). - ' '

Auch in Asylstreitsachen miissen die Verwaltungsgerichte die volle Uberzeugung von
der Wahrheit — und nicht etwa nur von der Wahrscheinlichkeit — des vom Klager behaup-
‘teten - Verfolgungsschicksals erlangen (vgl. grundsatzlich BVerwG, Ureil vom
16.04.1985 - 9 C 1(9/84 -, juris Rn. 16), wobei der aligememe Grundsatz gilt, dass das
_ Gericht keine unerfiillbaren Beweisanforderungen stellen und keine unumstsRliche Ge-
_ wissheit verlangen darf (vgl. BVerwG, Urteil vom 16.04.1985, 2.a.0.). Dariiber hinaus ist '
die besonderz Beweisnot des mit der materiellen Beweislast hinsichtlich der Veriol-
gungsgrinde beschwerten Asylsuchenden zu tericksichtigen. Dazu kann seinen Erkis- -
rungen gréRere Bedsutung beigemessen werden, als sie sonstigen Parteibekundungen
zukommt: ihr Beweiswert soll im Rahmen des Méglichen wohlwollend beurteilt werden
_{vgl. BVerwG, Urteil vom 16.04,1985, 2.2.0.). Bei der somit geniigenden Glaubhaftma-
chung ist es mit Blick auf die in § 25 AsyiG geregelten, auf Art. 4 R|chthn|e 2011/95/EU
zuriickgehenden Mitwirkungs- und-Darlegungsobliegenheiten des: -Auslanders und sei-
ner daran ankniipfenden prozessualen Mitwirkungspflicht nach § 86 Abs. 1 Satz 1 Hs. 2
VwGO allerdings szine Sache, die Grinde fur seine Furcht vor Verfolgung schlissig
vorzutragen. Dazu hat er unter Angabe genauer Einzelheiten einen in sich stimmigen
" Sachverhalt zu schildern, aus dem sich bel Wahruntersteliung. ergibt, dass bei verstan-
diger Wurdigung eine Verfolgung droht (vgl. nur BVerwG, Beschluss vom 19.10.2001 -
" 1 B 24/01 -, juris Rn. 5; Urteil vom 24.03.1387 - 9 C 321/85 -, juris Rn. 9). Entsprechendes
gilt bei dem Vortrag eines ‘drohenden emnsthaften Schadens. Bei der Bewertung der
Stimmigkeit des Sachverhalts miissen u.a. Personlichkeitsstruktur, Wissensstand und
Herkunft des Auslanders beriicksichtigt werden (vgl. BVerwG, Urteil vom 23.02.1988 - 9
C 273/86 -, juris Rn. 11). Dabei gilt es zu berlcksichtigen, dass das Asylanerkennungs-
verfahren ein einheitliches Verfahren darstellt, so dass ein gegenliber den Angaben vor
der Verwaltungsbe"lorde neuer Sachvartrag im gerichtlichen Verfahren regelmé&nRig




. Zwelfel -an-der Rxchtxgke:t des klagenschen Vorbringens weckt. Bei erhebhchen Wlder- )
sprichen oder Stelgerungen im Sachvortrag kann dem- Klager ¢ daher nur geglaubt wer- .
.- den, wenn die Widerspriiche und Unstlmmlgkelten uberzeugend -aufgeldst werden (vgl. |

BVerwG, Urteil vom 12.11.1985-9 C 27/85 , Juns VG Augsburg, Urteil vom 16 2.2011
-Au5K103015=-3unsRn 29 mw.N.). '

; Das Gericht. lst aufgrund des Vorbringens des Klagers unter Berucxsxchtlgung der vor—

genannten Malstibe nicht-davon {ibérzeugt, dass diesem ein ernsthafter Schaden im- -
~oben genannten Sinne droht So enthielt sein Vortrag gegenuber dem Bundesamt fir
. Mlgratlon und Flichtlinge erhebliche W:derspruche in verschiedenen Berelchen des Ver-.
tolgungsgeschehens zu dem Vortrag seiner Ehefrau und seines Bruders Auch: sein ei-

gener Vortrag wich in den zwei Anhorungen am 26.09.2016 und 08. 02 2018 tellwexse S

vonemcnder ab. Der Vorirag seiner Ehefrau und seines Bruders,- jewells vom
28.03.2019, hmgegen waren weitgehend, wie, vermutlich abgesprochen, zdentlsch aberv‘ )
nicht mit dem Vorirag des Ki&gers deckungsgleich. Zwar konnte teilweise in dar mondli-
.chen Verhandlung jedenfalls bezliglich des Ablaufes der Hochzeit der Wderspruch hm—
sichtlich des Ortes der Zeremonie aufgekiirt werden. Da der Kldger darauf verwies, dass
die Zeremonie, wie s in. Afghanistan teilweise tblich sei, getrennt in den jeweiligen El-
ternh3usern abgehalten wurde. Dennoch ist die Einzelrichterin insgesamt. nicht zu der
Ubelzeugung ‘gelangt, dass dem Kl&ger ein ‘ernsthafter Schaden im oben genannten
Sinne durch. die Familie ssiner Ehefrau oder auch der tibrigen Dorfbewohner drohen
- witrde. Es ist jedenfalls nicht nachvollziehbar, wie der Kiéger seine Ehefrau ohne Wider-
~ stand seines Schwiegervaters und ihrer Briider habe heiraten konnen wenn dreae ihn
'und auch sie eigentlich téten wollten. Auch ist die Heirat vom & , B
durch seinen Scthegervater und seing Schwager als Zeugen gegenlber emem Gencht -
‘angezeigt worden und die Heirat damit offiziell bestatlgt worden. Es leuchtet mcht ein,
aus welchem Grund dies passiert sein solite, wenn die Familie seiner Frau die! Hochzelt'
nicht jedenfalls akzeptiert hatte. So ergibt sich auch aus dem Vortrag des Klagers in der.
mindlichen Verhandiung, dass er nicht hauptséchlich durch die Familie seiner Ehefrau
bedroht worden sein will, sondern stets durch ihm unbekannte Personen. Auch habe es
_ nach.der Hochzeit keine konkreten Angriffe mehr gegeben. Er habe noch vereinzelte’
Drohbriefe erhalten: Konkrete Angaben konnte der Kliger dazu nicht machen. Vielmehr
blieb seine Ausfiihrung dazu vage. Auch erklérte er, dass die Hochzeit von den Dor—
altesten organisiert und damit akzeptiert worden sei. C
Weiterhin gab er auf Befragen der Einzelrichterin im Grunde zu, dass es keme dzrekten
Angriffe gegen ihn nach der Heirat gegeben habe, da er im Konjunktiv =rklarte dass er
beschimpft und beleidigt worden wdre, wenn er auf der Stralle gesehen worden wire, ‘
Auch die Angaben des Klégers zu dem zeitlichen Ablauf der Schwangerschaft seiner
~ Ehefrau und der Geburt des Kindes sind nicht nachvoliziehbar. So erklarie er.zunéchst -
- gegenliber dem Bundesarit, dass’ se-ne Frau nach der Hochzeit schwanger geworden
wire und das Kind ca. im 2015 geboren wurde. In der mutndiichen Verhandlung .

’ .- eriérte er dann im freien Vortrag, dass die Familie seiner Ehefrau aufgrund der Schwan-

gerschaft gezwungen gewesen sei, der Ehe zuzustimmen. So hatte es auch seine Ehe-
- frau bei threr Anhorung berichitet. Wiederum auf Nachfrage zu diesem \Miderépruch, da - - '




¢ine Schwangerschaﬁ nicht Ober ein Jahr andauearn wirde, erklaﬂe er, dass seine Frau
sich wohl nur falsch erinnert hétte, da er sicher sei, dass seine Tochter geboren worden

sei, als er nach Magdeburg umverieilt wurde. Diesen Widerspruch vermochte der Klager ‘
damit nicht sinnvoll aufzukigren.

Auch habe sich der Kidger die letzten Monate vor seiner Flucht bereits in Kandahar auf- -
gehalten und dort gearbeitet. Seine Frau sei mit seiner Mutter in seinem Elternhaus ge-
~ blieben und habe.ihn dort gelegentlich besucht. Es ist fiir die Einzelrichterin daher nicht
nachvollziehbar, warum er mit seiner Frau, sollte die Situation im Heimatdorf tatséchlich
so schwierig gewesen sein, wie er es angibt, nicht dorthin 'umgezogen sein solite. Seina
Familie hatte zu diesem Zeitpunkt jedenfalls nach seinen eigenen Angaben mit mehre-
ren Fahfzeugen und eigenen Grundstiicken ausreichende Mittel zur Verfiigung. Diese
~nutzten sie dann unter anderem auch fir die spétere Behandlung seiner Mutter und die
‘Ausreise seiner Frau und seines Bruders. Die Einzelrichterin ist aufgrund dessen davon
- Uberzeugt, dass der Kl&ger sich jedenfalls auch in einem anderen Landesteil hitte nie-
derlassen kdnnen. Die Angabe des Kligers, dass er aufgrund der 'missbilligten Flucht
mit seiner Frau, welche diese in ihrer Anhorung bereits gar nicht erwahnite, berall in
Afghanistan mit Steinigung und Tétung bedroht sei, kann schon deshalb nicht durchgrei-
‘fen, da fiir die Richterin nicht (iberzeugend dargelegt ist, aus welchem Grund in anderen
Stadten, wenn der Kidger dies nicht selbst berichten sollte, herauskommen sollie, dass
er seine Frau gegen den Willen ihrer Eitern entfUhrt und dann geheiratet habe.
Auch konnte der Kidger den Wlderspruch wann er mlt seiner Frau nach Kabul gefiichtet
sein will, nicht aufklaren. -

" Auch die humanitére Situation in Folge dér COVID-19- bzw. Corona-Pandemie, ausge-
I6st durch das SARS-CoV-2-Virus, kann keinen subsididren Schutz des Klégers begrin-
den, da ihm dadurch nicht mit beachtlicher Wahrscheinlichikeit ein Schaden droht, der
auf staatlichem Hzandeln, auf Handlungen von Parteien einas innerstaatlichen Konflikis
oder auf Handlungen sonstiger, nicht staatlicher Akteure, die dem Staat zurechenbar
sind, beruht ‘weil er der Zivilbevolkerung keinen ausreichenden Schutz bieten kann oder
will.

Dem Kléger steht auch kein Anspruch auf Zuerkennung subsidigren Schutzes nach § 4
.Abs. 1'Satz 2 Nr. 3 AsylG wegen einér ernsthaften individuellen Bedrohung des Lebens
oder der Unversehrtheit infoige wﬂlkurhcher Gewalt i im Rahmen eines internationalen
oder mnerstaathchen bewaffneten Konﬂlkts Zu. .

Der Begriff des "innerstaatlichen bewaffneten Konflikts" geméR §4 Abs. 1 Satz2 Nr. 3
AsylG ist unter Berlicksichtigung des humanitéren Vélkerrechts auszulegen. Danach
mussen die Kampfhandlungen von einer Qualitat sein wie sie u. a. fir Biirgerkriegssitu-
ationen kennzeichnend sind, aber diber innere Unruhen und Spannungen wie Tumulie,
:vereginzelt auitretende Gewalttaten und &hnliche Handlungen. hinausgehen (val. .
- BVerwG, Urteil vom 24.06.2008 - 10 C 43/07 -, juris Rn. 22). Ein solcher innerstaatlicher
bewaffneter Konflikt* muss sich nicht guf das gesamte Staatsgebiet erstrecken (vgl.
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. BVerwG, Urteil vom 24.06.2008 - 10 C 43/07 -, juris Rn. 25), sondern kann sich auch
‘regional auf beispielsweise die Herkunfisregion des Ausl@nders beschrénken.

Liegt demnach ein innerstaatlicher bewafineter Konflikt zumindest am tatsachlichen Zie-
lort des Ausl&nders bei einer Rackkehrin sein Herkunftsland vor, ist weiter festzustellen,
ob ihm dort infolgedessen eine erhebhche individuelle Gefahr fur Leib und Leben infolge -
willkirlicher Gewalt droht. Dazu miissen in jedem Fall Feststellungen (iber das Niveau
willkrlicher Gewalt in dem betreffenden Gebiet getroffen werden. Liegen keine gefahr-
erhdhenden personlichen Umstidnde vor, ist ein besonders hohes ‘Niveau Willkorlicher
Gewalt erforderlich. In diesem Fall kann eine Individualisierung der allgemeinen Gefahr
ausnahmsweise bei einer auBergewbhnhchen Situation eintreten, dle durch €inen so ho-
‘hen Gefahrengrad gekennzeichnet ist, dass praktisch jede ZlVleerson allein aufgrund
ihrer Anwesenheit in dem betroffenen Gebiet einer ernsthaften individuellen Bedrohung
ausgesetzt wére (vgl. BVerwG, Urteil vom 14.07.2008 - 10°C 8/08-, juris Rn. 15). Liegen
hingegen gefahrerhhende persénliche Umstande vor, gentigt auch ein geringeres Ni-
veau willkiirlicher Gewalt. Dazu gehoren in erster Linie persénliche Umstinde, die den
Antiragsteller von der allgemeinen, ungezielten Gewalt stérker betroffen érsqheinen las-
sen, etwa weil er von Berufs wegen — z.B. als Arzt oder Journalist — gezwungen ist, sich
nahe der Gefahrenquelle aufzuhalten. Méglich sind aber auch soiche persénlichen Um-
‘stinde, aufgrund derer der Antragsteller als Zivilperson zusétzlich der Gefahr gezielter
Gevsaliakte — etwa wegen seiner religiésen oder ethnischen Zugehdrigkeit — ausgesetzt
ist, sofern deswegen nicht bereits die Zuerkennung der Fluchﬂingseigenachaft in Be-
.- tracht kommt. Auch im Fall gefahrerhdhender personlicher Umstédnde muss aber ein ho-
hes Niveau willkirlicher Gewalt bzw. eine hohe Gefahrendlchte for die Zivilbevolkerung
in dem fraglichen Gebiet festgestellt werden. Allein das Vorliegen eines bewaffneten
Konilikis und die Feststellung eines gefahrerhdhenden Umstandes in der Person des
Antragstellers reichen hierfiir nicht aus. Erforderiich ist viglmehr eine jedenfalls annzhe-
rungsweise. quantitative Ermittiung der Gesamtzahl dér in dem betreffenden Gebiet le-
benden Zivilpersonen einerseits und der Akte willkiirlicher Gewalt andererseits, die von
den Konflikiparieien gegen Leib oder Leben von Zivilpersonen in diesem Gebiet veriibt
werden, sowie eine wertende Gesamtbetrachtung mit Blick auf die Anzahl der Opfer und
die Schwere der Schadigungen (Todesfille und Verletzungen) bei der Zivilbevilkerung
(vgl. BVerwG, Urteil vom 27.04.2010 - 10 C 4/08 -, juris Rn. 33). Zu dieser wertenden
Betrachtung gehort Jedenfalle auch die WUrdlgung der medizinischen Versorgungsiage
in dem jeweiligen Gebiet, von deren Qualitat und Erreichbarkeit die Schwere eingetrete-
ner kérperlicher Verletzungen mit Blick auf die den Opfern dauerhaft verbleibenden Ver-

letzungsfolgen abhéngen kann (vgl. BVerwG, Urteil vom 17.11.2011 - 10. C 13/10 \ ]UI’!S
Rn. 23). _

Die Frage, ob dxe in Arghamstan oder Teilen von Afghanistan stattfindenden gewalttat(-
gen Auseinandersetzungen nach Intensitit und GréRenordniung als "innerstaatlicher be-
waffneter Konflikt" gemal § 4 Abs. 1 Satz 2 Nr. 3 AsylG zy qualifizieren sind, kann im
Ergebnis dahinstehen, weil der Kléger auch bei Annahme eines derartigen Konfiiktes
nach der Uberzeugung des Gerichts bei einer Rﬁckkehr in sein Herkunfisiand kelner



erheblichen individuelien Gefahr fur Lelb oder Leben ausgesetzt wire. Dabeu ist auf die
Herkunftsreg:on des Kidgers abzustellen, in die er typxscherwelse 2urlickkehren wird
(vgl. BVerwG, Urteil vom 14.07.2008 - 10 C 9/08 -, juris Rn. 17).

In jedem Fall setzt § 4 Abs. 1 Satz 2 Nr. 3 AsylG fiir die Annahn‘ie einer erheblichen
individuellen Gefahr voraus, dass dem Betroffenen mit beachtlicher Wahrscheinlichkeit

ein Schaden an den Rechtsgltern Leib oder Leben droht (vgl BVerwG Urteil vom
17.11.2011 - 10 C 13/10 -, juris 'Rn. 20).

Unabh&ngig davon, ob man Vorliégend hinsichtlich der konkreten Gefahrensituation auf
die-Provinz Kabul als denjenigen Ort abstellt, an dem die Abschiebung endet, weil der
Kldger deit gemé&f seiner Aussage bei seiner parsdnlichen Anhtrung beim Bundésamt
jedenfalla bis zu seiner Ausreise seinen Hauptwohnsitz hatte oder auf die Provinz Kan-
dahar, wo sich der Kidger die letzten sechs Monate vor seiner Ausreise hauptsachhch
aufgehaltf=n haben wdl liegen die oben genannten Voraussetzungen m ht vor.

im Jahr 2019 waren in der Provinz Kabul 1.563 zivile Opfer (261 Toté und 1.302 Ver-
letzte) zu verzeichnen (vgl. UNAMA, Afghanistan - Protection of Civilians in Armed Con-
- fiict -.Annual Report 2019 vom Februar 2020, S. 94). Damit lag die Wahrscheinlichkeit
~im Jahr 2018, Opfer eines Anschlages in der Provinz Kabul zu werden, bei einer ge-
schétzten Einwohnerzahl von 4.860.880 (vgl. EASO, Country of Origin Information Re-
port - Afghanistan - Security Situation vom Juni.2018, S, 89) bei 1:3.110 (entsprechend
0,032 %) und damit unterhalb der vom Bundesverwaltungsgericht als noch "weit von der
Schwelle der beachtlichen Wahrscheinlichksit entfernt” angesehenen Wahrscheinlich-
keit von 1:800 (entsprechend 0,125 %) pro Jahr (vgl. BVerwG, Urteil vom 17.11.2011 -
"10 C 13.10-, juris, Rn. 22 f.). Denn auch im Jahr 2018 lag die Wahrscheinlichkeit, Opfer
eines Anschlages in der Provinz Kabul zu werden, mit 1.866 zivilen Opfern (596 Tote
und 1.270 Verletzte) (vgl. UNAMA, Afghanistan - Protection of Civilians in Armed Conflict
- Annual Report 2017 vom Februar 2018, S. 68) und einer geschitzten gleichen Einwoh-
nerzahl bei 1:2,605 (entsprechend 0,038%) und damit ebenso unterhalb der vom Bun-
desverwaltungsgericht als noch "weit von der Schwelle der beachtlichen Wahrschein-
lichkeit entfernt" angesehenen Wahrscheinlichkeit von 1:800 (entsprechend 0,125 %)
pro Jahr (vgl. BVerwG, Urteil vom 17.11.2011 - 10 C 13.10 -, juris Rn. 22 f.).

Auch in der Provinz Kandahar lag die Wahrscheinlichkeit, Opfer eines Anschlages zu
werden, mit 467 zivilen Opfer (121 Tote und 346 Verletzte) (vgl. UNAMA, Aighanistan -
Protection of Civilians in Armed Conflict - Annual Report 2019 vom Februar 2020, S. 84).
und einer geschéizten Einwohnerzahl von 1.337.183 (vgl. EASO, Country of Origin in-
fermation Report - Afghams‘an Security Situation vern Juni 2019, S. 169) bei 1:2.863

(entsprechend 0,035%) und damit ebenso unterhalb der vom Bundesverwaltungsgericht
als noch “weit von der Schwelle der beachtiichen Vahrscheintichkeit entfernt” angese-
henen Wahrscheinlichkeit von 1:800 (entsprechend 0, 125 %) pro Jahr (vgl BVerw(G,

Urteil vom 17.11.2011 - 10 C 13.10 - junsRn 22'1). :




Il. Der Ki&ger hat jedoch Anspruch auf die Feststellung eines Abschiebungsverbotes
- gemiR § 60 Abs. 5 AufenthG. Der diesem entgegenstehende Bescheid des Bundesam-
tes fur-Migration und Fliichtlinge vom 19.03.2019 ist insoweit rechtswxdng und verletzt .
den Klager in eigenen Rechten; § 113 Abs 5 Satz 1 VwGO.

‘GemaR § 60 Abs. 5 AufenthG darf ein Auslénder nicht abgeschoben werden, soweit eine’
Abschiebung nach den Bestimmungen der Europ&ischen Menschenrechtskonventlon '
(EMRK) unzuldssig ist. Einschlagig ist hier Art. 3 EMRK, wonach niemand der Folter"
oder unmenschlicher oder erniedrigender Behandlung oder Strafe unterworfen werden.
“darf. Das ware bei dem Kigger der Fall, wenn ér nach Afghanistan zurckkehren miisste..
Der Ki&ger misste beflrchten, aufgrund der dortigen Situation einer Art. 3 EMRK wider-
sprechenden Behandlung ausgesetzt zu werden. Auch wenn das Gericht nicht davon
Uberzeugt ist, dass es ernsthafte und stichhaltige Grinde dzfiir gibt; dass jeds Person
im Falle ihrer Abschiebung tatséchlich Gefahr lduft, in Afghanistan einer-Art. 3 EMRK
widersprechenden Behandiung ausgesetzt zu werden (vgl. BVerwG, Urtell vom
31.01.2013 - 10 C 15/12 -, juris Rn. 23 ff; EGMR, Urteil vom 28.02.2008 - 37201/06
Saadiiltalien -, NVwZ 2008, 1330, Rn. 125; vgl. OVG RP, Urteil vom 22. 01.2020- 13 A
11356/19 -, juris Rn. 58 ff. mw.N.; BayVGH, Beschluss vom 05.08.2019 -:13a ZB
18.32217 -, juris Rn. 6; VGH BW, Urteil vom 26.06.2019-A 11 §.2108/18 -, juris Rn. 105
., OVG NRW, Urteil vom 18.06.2019 - 13 A 3930/18.A -, juris Rn. 188; Sichs. OVG,
Urteil vom 18.03.2018 - 1 A 348/18.A -, juris Rn. 68; Nds. OVG, Urteil vom 29.01.2019 -
9 LB 93/18 -, juris Rn. 55, OVG LSA, Beschluss vom 17.12.2018 - 3 L 382/18 -, juris
Rn. 15; Hess. VGH, Beschluss vorn 13.06.2018 - 7 A 150/18.Z.A -, juris Rn. 15), ist im
konkreten Einzelfall des Klagers bei Gesamiwlrdigung der zu Afghanistan aktueli vor- ‘
- liegenden Berichte und- Stellungnahmen im Hinblick auf die in seiner Person vo‘rliegeng
den individuellen Umsténde sowie der akiuellen gesamtgeselischaftlichen Situation in
Folge der COVID-19- bzw. Corona-Pandemie, davon auszugehen, dass der Klager bei .
einer Ruckkehr nach Arghan;stan tats&chlich Gefahr liefe, einer Art. 3 EMRK VJlderspre-
chenden Behandlung ausgesetzt zu sein. Fir ihn besteht die Gefahr, @iber einsn lange-
ren Zeitraum nicht hinreichend mit Nahrungsmitieln versorgt zu werden, obdachios zu
werden und damit auch keinen Zugang zu sanitéren Einrichtungen zu haben.

Die Versergungslage in Afghanistan ist allgemein schiecht. Das Auswértige Amt teilt in

seinen Berichten Uber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der Islamischen Re- .
publik Afghamstan sit dem 06.11.2015, zuletzt vom 02.09.2019 mit, dass der Staat,

einer der drmsten der Welt, in extremem MaR von Geberunterstiitzung abhéngig sei. Die
Grundversorgung sei fir groRe Teile der Bevélkerung eine tégliche Herausforderung.
. Fur Rtckkehrer gelte dies naturgemaf verstérkt. Die zeitweise Einnahme von DiStrikten
in verschizdenen Provinzen Afghanistans und nicht zuletzt die Besetzung der Provinz-
- hauptstadt Kundus durch die Taliban im September 2015 habe die Zahi der Binnen- .
- fluchtlinge weiter erhaht. Die Arbsitslosenquote sei im Oktober 2015 auf 40 % gestlegen.
Die aus Konflikt und chronischer Unterentwicklung resultierenden Folgeerscheinungen
hétten zur Folge, dass ca. 1 Million bzw. 28,5 % aller Kinder als akut unteremahrt gelten.
Problematisch bleibe die Lage der Menschen insbesondére in den landlichen Gebieten
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des zentralen Hoc‘\lands Staatliche soziale Sicherungssysteme existierten praktisch
nicht. Die Versorgung mit Wohnraum zu angemessenen Preisen in Stadten sei nach wie
vor schwierig. Die medizinische Versorgung sei — trotz erkennbarer Verbesserungen -
immer noch unzureichend. Rund 36 % der Bevélkerung lebten unterhalb der Armuts-
grenze und die Analphabetenrate liege bei 70 %. Auch das rapide Bevdlkerungswachs-

tum stelle eine weitere besondere Herausforderung fir dle wirtschaftliche und soziale
Entwicklung des Landes dar.

Auch die Schweizerische Fiuchthncshllfe (Afghamstan Update - Dle aktuelle chher- .
heitslage vom ~ 12.08.2019, 12.09.2018, 14.09.2017, vom 30.08.2016 und vom
13.09.2015) sieht mangels sozialer Sicherungssysteme fir eine sichere und wirischaft- .
liche Existenz eines Riickkehrers ein gutes Familiennetz und zuverléssige Stammes-
und Doristrukturen als wichtigste Voraussetzung an. Die vorhandene medizinische Ver-
sorgung wird als vollig unzureichend eingestuft. Rund 36 % der Bevélkerung hatten kei-
nen Zugang zu den grundlegendsten medizinischen Dienstleistungen. Etwa 35,8 % der
Bevélkerung wilrden unter der Armutsgrenze leben. 1,7 Millionen Menschen seien ernst-
haft von Lebensmlttelunsxchemext betroifen. Nur 46 % der Bevélkerung hatten Zugang
zu Trinkwasser. Aufgrund der andauernden Gewalt, der politischen Instabilitit sowie der
extremen Armut und den zahlreichen Naturkatastrophen befinde sich das Land in einer
humanitéren Notlage. Die Arbeitslosenrate betrage bis zu 50 % und Unterbeschéftigung

- _' sei welit verbreitet. Seit dem Abzug der internationalen Sicherheitskréafte Ende 2014 sei

die Arbeitslosigkeit erheblich angestiegen. Die durch die Landflucht rasant angewach-
sene stidtische Bevalkerung, die vielen durch den Krieg zersttrten Wohngegenden so-
wis internationale Crganisationen, welche horrende Mieten bezahlen kénnten, hatten die
Mietpreise in Kabul stark in die Hohe getrieben. Vor allem in Kabul gehdre die Wohn-
raumknapphert zu den gravierendsten sozialen Problemen. Das Ziel der afghanischen
Regierung, 65 % der Haushalte in den Stadten und 25 % in den l@ndlichen Gegenden
mit Elektrizitdt zu versorgen, sei noch immer nicht erreicht worden. Geschétzte 40 % der
Ruckkehrenden seien verletzlich und verfiigten nur Uber eine unzureichende Existenz-
grundiage sowie:einen schlechten Zugang zu Lebensmitteln und Unterkunft. Fir Ruck-
kehrende sei es oft unmaglich, ihr Land zuriickzufordern. und zudem schwneng, chne
soziales und wirtschaftliches Nﬂtzwem eing Arbe.tsstelle 2u finden.

Auch aus den zwiséhenzeitﬁch vorliegenden Erkenntnismitteln neueren Datums ergibt
sich nicht, dass sich die humanitére Lage-in Afghanistan grundlegend verbessert hat
(vgl. Auswartiges Amt, Bericht iiber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der
Islamischen Republik Afghanistan vom 02.08.2019, S. 27 fi.; Auswértiges Amt, Bericht
{iber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der Istamischen Republik Afghanistan
vom 31.05.2018,.S. 25 fi.; Auswartiges Amt, Lagebeurteilung fUr Afghanistan nach dem
Anschlag am 31. Mai 2017 vom 28.07.2017, S. 8 ff.). So ist die Grundversorgung nach
den Lageberichten insbesondere fitr Rtuckkehrer In besonderem Mafie eine Herausfor—
derung. Die Versorgungsiage. mit Lebensmittaln in Kabul wird als angespannt angese-
hen und der Zugang h@nge von den finanziellen Mboglichkeiten ab (EASQ; Country
Guidance: Afghanistan, Guidance note and common analysis, Juni 2019, S. 132).
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Aktuell hat sich die Lage in Afghanlstan aufgrund der weltwelten sog Corona-Pandemie
weiter verschiechtert, )

Mittlerweile zahit Afghanistan rund 20.000 bestatigte Infektionsfalle mit COVID-19, wobei -
die Fallzahlen stetig weiter steigen (vgl. WHO, Coronavirus disease (COVID-19) Situa-
tion Report — 139, Data as received by WHO from national authorities by 10:00 CEST,
07 June 2020, abrufbar unter: https:/Awvww.who. m’ddocsldefault-source/coronavnruse/su-
tuatlon-report5120200607-covxd-19—s:trep-139 pdf?sfursn=79dc6d08_2, zuletzt abgeru-
fen am: 08.06.2020; TOLOnews, COVID-19 Tracker, abrufbar unter: htips://tolo-
news.com/covid-18-iracker, zuletzt abgerufen am: 08.06.2020; UNOCHA, Afghanistan,
Brief: COVlD-19 No. 51, 07.06.2020, abrufbar unter: https://reliefweb.int/sites/relief-
web. mtlﬁleslresourcesldally bnef covid-19_7_june_2020.pdf, zuletzt abgemfen am:
08.06.2020). - :

Zu Bedenken ist weiter, dass von einer zu geringen Anzahl der bestétigten Félle gegen-
{ber der tatsachlichen Fallzahl ausgegangen werden muss, da nur geringe Testkapazi-
téten vorhanden sind und Persenen mit enisprechenden Symptomen sich aufgrund. der
allgemeinen Rahmenbedingungen nicht testen lassen (BFA, Kurzinformation der Staa-
tendokumentation, COVID-19 Afghanistan; Stand: 08.04.2020; Friederike Stahlmann,

Risiken der Verbreitung von SARS-CoV-2 und schweren Erkrankung an Covid-18ii in Af-
, gnanlstan besondere Lage Abgeschobener, 27.03.2020)

Veraussichitiich ist auch eine unkontrollierbare Verbreitung von SARS-CoV-2 in Afgha-
nistan aufgrund der dort herrschenden Bedingungen zu beachten (dazu ausfihrlich:
Friederike Siahimann, Risiken der Verbreitung von SARS-CoV-2 und schweren Erkran— ,
kung an Covid-19 in hfghanlstan besondere Lage Abgeschobener 27. 03 2020).

Die Regierung hat ,einén landesweiten ,Lockdown" ausgesprochen, um die Ausbreitung
des Virus zu stoppen. Mittlerweile wurden und werden diese MaBnahmen Uberprift und
" einige Provinzen haben die Ausgangssperren bereits gelockert. Andere halten an den
strikten Ausgangssperren und Abstandsregelungen fest. Fur die Stadt Kabul wurde wah-
rend der Feiertage zum Ende des Ramadans eine sirenge Ausgangssperre erlassen. .
Drei Tage nach Ende des Ramadans soll es nun schritiweise Erleichterungen geben. So
dtrfen mehr Geschéfte zeitweise 6ffnen und kleinere Fahrzeuge je nach gerader oder
ungerader Endung des Kenpzeichens an verschiedenen Wochentagen fahren. (BAMF,
Briefing Notes, 25.05.2020, S. 1; UNOCHA, Afghanistan, Brief: COVID-19, No. 48 vom
31.05.2020, abrufbar unter: https://reliefweb.int/sites/reliefweb.int/files/re-
- sources/daily_brief_covid-19_31_may_2020.pdf, zuletzt abgerufen am: 05.06.2020;

UNOCHA, Afghanistan, COVID-19 Multi-Sectoral Responsé. Operational Situation Re-
port, 20.05.2020, abruftbar unter: hitps:/reliefweb.int/sites/reliefweb.int/iles/re-

_sources/operational_sitrep_covid-18_20_may_2020.pdf, zuletzt = abgerufen’ am:
05 06. 2020) : ' '
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Fir die Beurteulung der Situation der Ruckkehrer sind im Ubrigen nicht allein die mégii-
che Ansteckung und die dann nur eingeschréinkte Méglichkeit der medizinischen Ver-
_sorgung und Behandiung erkrankter Personén entscheidend, sondern vielmehr die star-
* ken wirtschaftlichen und gesamtgesel!schaﬁl:chen Einschnitte in Folge der Beschran-

kungen, welche die generell bereits belastete Gesamtsituation in Afghamstan vor der
'Corona Pandemie verstarken

So sollen sich die Preise in Kabul fir Grundnahrungsmittel Ende Mérz 2020 bei Mehl um

82%, bei Tomaten um 80% erhéht haben (Friederike Stahlmann, a.a.0. ). Im Mai'berich-
- tete dann Save the Children unter Berufung auf World Food Programmie; dass die Praise
fur Weizenmeh! und ' Speiséd! auf den wichtigsten Markten Afghanistans um bis zu 23 %
und die Preise fir Reis, Zucker und Hiilsenfrlichte zwischen 7 und 12 % gestiegen sind,
da das Angebot die Nachfrage nicht befriedigen konnte (Save the Children, COVID-19:
More than seven million children in Afghamstan at risk of hunger as food prices soar due
‘to lockdown, 01.05.2020, abrufbar unter: https:/Avww.savethechildren.org.uk/news/me-
dia-centre/press-releases/covid19-afghanistan-7-miflion-children-risk-hunger,  zuletzt
abgerufen am: 05.05.2020)'. Nach Auffassung von Friederike Stahimann wird daher je-
der, der ohnehin schon am Rande des Existenzminimums lebt, angesichts dieser Preis-
steigerungen absehbar in lebensbedrohliche Not stirzen (Friederike Stahlmann, a.2.0.).

Demgegeniiber nimmt die ﬁnahiielle Fahigkeit der Tageldhner, Lebensmitiel zu kaufen,
ab, da die Gelegenheitsarbeit aufgrund der landesweiten Beschrankungen versiegt und
ein:groRer Teil der aighanischen Arbeitskrait auf den informelien Sektor angewmsen ist .
und damit keine Sicherheit hat, wann diese Arbeitsmbglichkeit knapp ist (Save the Child-

.ren, a.2.0.; BFA, Lénderinformationsblatt der Staatendokumentation, Afghanistan, Ge-
samtaktualisierung am 13.11.2019, Letzts Information eingefiigt am 18.5.2020, S. 81.;
vgl. auch: The New Humanitarian: Food prices soar under coronavirus threat in Afghan-
istan; 07.04.2020, = agbruibar unter: https:/iwww.thenewhumanita-
rian.org/news/2020/04/07/afghanistan-food-insecurity-coronavirus,__zuletzt abgerufen
am: 05.06.2020). Etwa 80 % der Arbeitsstellen sind dahingehend als unsicher zu quali-
fizieren und werden als selbststandlge Tétigkett, Tagelohner oder unbezahlte Arbeit aus-
geibt (EASO, Afghanistan Soziotkonomische Schitsselindikatoren mit Schwerpunkt
auf den Stadten Kabul, Masar-e Scharif und Herat, April 2019, S. 32). '

Auch das afghanische Arbeitsministerium gab bereits im April 2020 an, dass zwei Milli-
onen Menschen infolge des COVID-18-Ausbruchs im ganzen Land ihren Arbeitsplatz
verloren haben (Ariana News, Afghanistan's surging uneémployment triggered by
Coronavirus outbreak, 18.04.2020, abrufoar unter: hitps://ariananews.af/afghanistans-
surging-unemployment-triggered-by-coronavirus-outbreak/, zuletzt abgerufen am:
© 05.06.2020). '

Hinzukommt, dass auch die Unterbringungssituation in Kabul sich weiter verschle¢htert..
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So wirden Teehduser seit Ende Mérz sukzessive schlieen, welche zuvor jedenfalls
eine voriibergehende Unterbringung ermdglichten (Friederike Stahimann, a.a.0.; EASO,
Country Guidance: Afghanistan, Juni 2019, S. 133). ‘
Weiterhin ist eine Vielzahl von Ruckkehrern aus dem Iran und Pakistan zu verzeichnen;
.welche ebenfalls auf humanitére Unterstlitzung angewiesen sind und damit die verfug-
baren Ressourcen ebenfalls gréfRtenteils in Anspruch nehmen milssen und zUséaIich
weitere Konkurrenz auf dem Arbeitsmarkt bedetten (ZDF, Aus dem lran xmpomert Wie
das Coronavirus ~ Afghanistan . Gberrollt, 14.04.2020, abrufbar \; unter;
: https:llwww.zdf.delnachriéhtenlpolitiklcoronavirus-iran-afghanistan-1 00.html. zuletzt ab- -
gerufen am: 05.06.2020; UNOCHA, Afghanistan, Brief Covid-19, No. 41, 03.05.-2020,
“abrufbar unter: https:/freliefweb.intsites/reliefweb.int/files/resources/daily_brief_covid-
18_03_may_2020.pdf, zuletzt abgerufen am: 05.06.2020; UNOCHA, Afghanistan, Brief:
COVID-18, No. 50, 04.06.2020, abrufbar unter: https://reliefweb.int/sites/reliefweb.int/fi-
~ les/resources/daily_brief cov;d 18_4 june_2020.pdi,  zuletzt abgerufen am:
05.06.2020). “

~ Auch die Arbeit von Nichtregierungsorganisationen und der UN ist von den Einschrén-
kungen der -Mobilitat betroffen, sodass Hilfe nur verzégert und der Zugang zu dieser
beeintrachtigt ist (UNOCHA, Afghanistan, Brief: COVID-19, No. 50, 04.06.2020, abrufbar
unter: hitps://reliefweb.int/sites/reliefweb.int/files/resources/daily_brief_covid-
19_4_june_2020.pdf, zuletzt abgerufen am: 05.06.2020).

So hat die Stadtverwaltung in Kabul beispielsweise damit begonnen, Brot kostenlos an
die Bewohner verteilen zu lassen (TOLOnews, Poor Deprived of Govt's Bread Distribu-
tion Initiative: Residents, 30.04.2020, abrufbar unter: hitps:/ftolonews.com/afghanis-
tan/poor-deprived-govt%E2%80%99s-bread-distribution-initiative-residents, zuletzt ab-
gerufen am: 05.06.2020). Dies deutet auf eine sehr angespannte Lebensmittelversor-
gung vor Ort hin. - '

Fir den Kldger im konkreten Einzelfall bedeutet dies, dass er mit seiner Enefrau und
zwei Bridern in Afghanistan- zwar auf verwandischattliche Beziehungen zuriickgreifen
kann. Allerdings ist unter den oben dargesteliten Bedingungen und seinen glaubhaften
. Angaben, dass jedenfalls seine Frau und sein jingster, achtzehnjahriger, Bruder aktuell
auf seine Geldzahlungen aus Deutschiand angewiesen sind, nicht damit zu rechnen,
dass diese ihn bei einer Riickkehr unterstitzen kénnten. Vieimehr wére der Kléager bei
einer Rickkehr nicht nur fir sich selbst verantwortlich, sondern jedenfalls auch fir seine
Ehefrau, hétte aber nicht mehr die finanziellen Mbglichkeiten, wie sie ihm aktuell in
Deutschland zur Verflgung stehen. Eine Unterstttzung des Klégers durch Arbeit seiner
Frau ist ebenfalis sehr unwahrschelnllch Diese gab selbst gegeniiber dem Bundesamt
far Mngratnon und Flachtlinge bei ihrer Anharung an, dass sie keine Schul- und keine
berufliche Bildung habe. Zu dem weiteren Bruder hat der Kliger nach eigenen Angaben
keinen Kontakt, da sich dieser ohna Absprache teilweise wochenlang nicht melde :und
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sich selbststéndig versorgen WUrde Em tragfahiges famlhares Netzwerk ist darin mcht
zu seh==n

- Selbst wenn der Klager zunichst in-die in Kabul von seiner Ehefrau und dem Bruder
angemietete Wohnung einziehen kénnte und damit zun&chst nicht obdachlos wire, ist
nicht erkennbar, wie er diese Wohnung weiterhin und aulerdem seinen und den Le-
bensunterhalt seiner Ehefrau im Ubrigen aufgrund der oben dargestellten stark ange-

. spannten Situation auf dem Arbeitsmarkt finanzieren sollte, um so seine Existenz auf
‘absehbare Zeit zu sichemn.

Eine -ausreichende finanzielle Ausstattung oder sonstige verwertbare Vermogenswerte
stehen dem Kléger nach seinen unwiderlegten Angaben nicht zur Verfigung, da sein
* Elternhaus und die weiteren Besitztimer fir die Behandlung seiner krebskranken Mutter
sowie die Ausreise seiner Ehefrau und des Bruders verkauft wurden und seme Eheirau
nunmehr in einer angemieteten Wohnung lebt.

Die Schaffung einer mit Art. 3 EMRK zu vereinbarenden Existenz unter den oben ge-
. nannten Rahmenbedingungen, insbesondere der zusétzlich eingeschrénkizan Arbeits-
mdglichkeiten, der gestiegenen Lebensmittelpreise, eingeschrankter humanitérer Hilfe
und der Versorgungsnotwendlgkelt jedentfzalls fur seine Ehefrau jst daher fur das Gericht
" nicht erkennbar.

Ob die Voraussetzungen des § 60 Abs. 7 Satz 1 AufenthG daneben erfullt sind, bedarf
keiner Prlifung, da es sich beim'nationat begriindeten Abschiebungsverbot um einen
einheitlichen und nicht weiter teilbaren Verfahrensgegenstand handelt (BVerwG, Urteil
vom 08.09.2011 - 10 C 14.10 - BVerwGE 140, 319 Rn. 16 und 17).

Soweit der angegriffene Bescheid des Bundesamtes dem geltend gemachten Anspruch
entgegensteht, ist er aufzuheben. Gleiches gilt fiir die Abschiebungsandrohung in Zif-
fer 5 des Bescheides, Mit der Aufhebung der Abschiebungsandrohung entfélit auRerdem
- die Grundlage fir die Befristung des Einreise- und Aufenthaltsverbotes in Ziffer 6, sc-
dass der Bescheid auch insoweit aufzuheben ist. ' ‘

Die Kostenentscheidung beruht auf § 155 Abs. 1 Satz 1 VWGO. Da der Klager bézﬁglich
der Zuerkennung subsidisiren Schutzes unterlegen ist und bezlglich des Abschiebungs-
verbotes obsiegt hat, ist es angemessen hier eine hélftige Quotelung festzusetzen.

Gerichtskosten werden geméB § 83b AsylC nicht erhoben.

Dle Entschnldung bezfiglich der voriaufigen Vollstreckbarkeut folgt aus § 167 Abs. 1 und
2VwGO L V. m. §§ 708 Nir. 11, 711 ZPO.
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Rechtsmittelbelehrung:

Gegen dieses Urteil steht den Betemgten die Berufung zu ‘wenn sie von dem Oberver-
. waltungsgericht des Landes Sachsen-Anhalt zugelassen wird. '

Die Zulassung der Berufung ist innerhalb eines Monats nach Zusteﬂung dleses Urteils '
zu beantragen. Der Antrag ist bei dem

Verwaltungsgericht Magdeburg,
- Breiter Weg 203 — 206, 39104 Magdeburg,

zu stellen. Der Antrag muss das angefdc;htene Urteil bezeichnen.

Innerhalb von zwei Monaten nach Zustellung dieses Urtexls sind die Gr(mde datzulegen
aus denen die Berufung zuzulassen ist,

Die Begriindung ist. soweit sie nicht bereits mit dem Antrag vorgelegt worden ist, bei
. dem Oberverwaltungsgericht des Landes Sachsen-Anhait, Breiter Weg 203 — 2086,
38104 Magdeburg, einzureichen. ’

‘Vor dem Obervenvaifungsgericht mi]ssern‘sich die Beteiligten, aufer im Prozesskosten-

hilfeverfahren, durch Prozessbevollméchtigte vertreten lassen. Dies gilt auch fior Pro-
zesshandlungen durch die .ein Verfahren vor dem Obervenualtungsgencht exngelextet
wird.

Als.Bevoliméchtigte vor dem Oberverwaltungsgericht sind zugelassen: Rechtsaﬁwélte,
Rechtslehrer im Sinne des § 67 Abs, 2'Satz 1 VWGO und die in § 67 Abs. 2 Satz.2 Nr. 3
bis 7 VWGO bezeichneten Personen und Crganisationen.

Behdrden und juristische Personen des dffentlichen Rechts einschlieRlich der von ihnen
zur Erftillung ‘ihrer &ffentlichen Aufgaben gebildeten Zusammenschliisse kénnen sich
durch eigene Beschaftigte mit Beféhigung zum Richteramt oder durch Beschattigte mit
Befahigung zum Richteramt anderer Behérden ‘oder juristischer Personen des difentli-
chen Rechts einschlieflich der von ihnen zur Erfiillung ihrer 6ifentlichen Aufgaben ge-
bildeten ZusammenschlUsse vertreten lassen; eine Vertretung ist auch durch entspre-
chend beschéttigte Dlplom-Junsten im hoheren Venvaltungsdlenst zuldssig.

Ein Beteiligter, der nach MaRgabe des § 67 Abs. 4 Sétze 3 und 7 VwGO zur Vertretung‘
berecht!g* ist, kann sxch selbst verireten.

Bei dem Vemaltungsgerlcht Magdéburg und beim Oberverwaltungsgericht des Landes

Sachsen-Anhalt knnen in allen Verfahren aiich elektronische Dokumente nach; MaR-
- gabevon § 55 a VwWGO und dernach § 55 a Abs. 2 Satz 2, Abs. 4 Nr. 3 VWGO erlassenen
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Verordnung iber die technisché’n ‘Rahmenbedingungen des elektfonischen Rechtsver- '
. kehrs und iiber das besondere elektronische Behordenpostfach (Elektronlscher-Rechts- .

'verkehr—Verordnung ERVV) elngerelchtwerden
- Konvalinka -
Beglaubigt .
Magdeburg, 08. 06 2020
(elektronisch signiert) ’

Kornewald, Justizfach,énsl;estellte
. als Urkundsbeamtin der Geschéftsstelle:




